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La movilidad de los jévenes en Europa es un fendmeno sociolégico

de amplio espectro y que se ha intensificado en los ultimos tiempos.
Concretamente, desde el afio 2000 en adelante la movilidad intraeuropea
ha experimentado una tendencia al alza muy significativa y, dentro de

ella, los jévenes son la poblacion migrante mas importante. Segun datos

del Eurostat (2011), ya en 2008 alrededor de dos millones de ciudadanos
europeos emigraron dentro de la propia Europa. Los destinos preferidos
han sido tradicionalmente Alemania y Reino Unido y los paises de origen
Polonia y Rumania. Datos de la OECD (2013) muestran cémo las recientes
crisis econdmicas y altas tasas de desempleo en Espana y Grecia han hecho
gue estos paises se conviertan en nuevos paises de origen de emigrantes.
El desempleo juvenil ha alcanzado, por ejemplo en 2013, tasas de 58,3%

en Grecia y de 55,5% en Espafa (Eurostat 2014). Este fendmeno de la

crisis, que también ha afectado aunque en menor medida a otros estados
europeos, ha incrementado significativamente la movilidad europea y ha
contribuido a multiplicar sus rutas y direcciones. Y segun lo que los datos
del Eurostat (2011, 2014) muestran sucesivamente, el segmento de poblacién



migrante intraeuropea mas importante es el que va de los 20 a los 30
afos. Constatamos, por tanto, un aumento muy importante de la movilidad
intraeuropea en los ultimos quince afos y dentro de ese movimiento los
jovenes son los principales agentes moviles.

El presente articulo se enmarca en el proceso de elaboracion tedrica

del equipo de investigadores del llustre Colegio Nacional de Doctores

y Licenciados en Ciencias Politicas y Sociologia dentro del proyecto

MOVE (Mapping mobility-pathways, institutions and structural effects of
youth mobility in Europe), financiado por el European Union’s Horizon
2020 research and innovation programme. La perspectiva tedrica que

aqui se propone para estudiar el fendmeno de la movilidad juvenil y el
transnacionalismo dentro de Europa es la perspectiva de las teorias de la
complejidad (Malaina, 2012; Morin, 2009; Prigogine and Stengers, 1984;
Urry, 2002; Waldrop, 1993). Las teorias de la complejidad no son una teoria
unitaria sino una suma de aproximaciones interdisciplinares al fenémeno
de la complejidad, de lo que es dificil de explicar y predecir porque esta
compuesto de muchos elementos interrelacionados. Estos elementos forman
un sistema, que es un todo que es mas que la suma de las partes y que

no puede ser abordado desde enfoques deterministas o reduccionistas.
Las teorias de la complejidad se basan en las aportaciones de un gran
numero de cientificos y pensadores, provenientes de todas las ramas del
conocimiento. Nombres como llya Prigogine, Stuart Kauffman, Heinz von
Foerster, Humberto Maturana o Francisco Varela, son muy relevantes en los
estudios de la complejidad en las ciencias fisicas y naturales. En sociologia,
autores como Edgar Morin y Niklas Luhmann han estudiado las implicaciones
de la complejidad en lo social. Las teorias de la complejidad atnan
aproximaciones epistemoldgicas y metodoldgicas a la realidad (Malaina,
2012; Malaina, 2014).

A un nivel mas amplio, revisando la literatura disponible, tendriamos que
nuestro estudio a nivel tedrico desde la perspectiva compleja podria
articularse con el llamado “mobilities paradigm” (Urry, 2000; Bauman,
2000), que al comienzo del nuevo siglo imprime un giro en las ciencias
sociales situando las cuestiones de la movilidad y los flujos, derivados del
amplio proceso denominado como globalizacién, en el centro del debate
tedrico socioldgico, cuando antes ocupaba un lugar periférico y secundario.
Podemos articular este nuevo paradigma sociolégico de los flujos/movilidad
con el marco epistemoldgico y filoséfico de Deleuze y Guattari, su modelo
del rizoma y de sus flujos de desterritorializacion (Deleuze y Guattari, 1987).
Podemos asi inscribir nuestra teorizacion del transnacionalismo, en este
caso europeo, desde las teorias de la complejidad en un marco tedrico mas
amplio que conectaria con el paradigma de la movilidad y la teorizacién del
rizoma de Deleuze y Guattari.

Ciertamente, el espectro tedrico puede ampliarse aun mas, reconectando
con otros tedricos de la sociedad global actual y sus conceptualizaciones,
como, por ejemplo, David Harvey (“compresion espacio-temporal”), Ulrich
Beck (“sociedad riesgo”), Arjun Appadurai (“flujos culturales globales”),
Antonio Negri y Michael Hardt (“Imperio”) o Manuel Castells (“sociedad-
red”). Pero dado que asi nos extenderiamos en exceso, con el riesgo de
nublar nuestra perspectiva propia, aqui nos limitaremos con la conexion
por la via de la complejidad con el paradigma mas propio a las migraciones
globales, el de la movilidad, y con la teorizacidén temprana que le sirve de
fundamento filosofico, el modelo de Deleuze y Guattari. Apuntamos, sin



embargo, al amplio espectro de aproximaciones tedricas, para mostrar cémo
nuestra aportacion, lejos de pregonar en un desierto literario, se inscribe en
el centro de muchos debates sociolégicos contemporaneos.

Tampoco vamos a abordar aqui la vasta literatura que analiza los “regimenes
de movilidad” que en cuanto soportes estructurales permiten que los

flujos se desplieguen: desde las nuevas tecnologias de la informacion,

los sistemas ferroviarios de largo recorrido, autopistas, el trafico aéreo,
telecomunicaciones, sistemas logisticos globales, etc. También hay toda

una serie de regimenes regulatorios de la migracion y la movilidad que

la condicionan substancialmente, asi como una distincion geogréafica

entre lo conectado y lo no conectado, como el modelo de las “ciudades
globales” de Saskia Sassen (1992) pone en evidencia. No podemos tampoco
obviar como estos regimenes regulatorios se enmarcan a menudo en una
“gubernamentalidad global” (Larner y Walters, 2006) que como algunos
autores han estudiado aplicando a Foucault, reconfigura las relaciones de
poder en el mundo globalizado, trascendiendo el marco clasico de control y
dominacién de los estados.

Igualmente, tampoco vamos a tratar la desigualdad en este terreno, es decir,
cémo los regimenes globales de movilidad se articulan en torno a élites
transnacionales (“world class elites”) y migrantes subalternos, generando a
su vez nuevos excluidos en aquellos incapaces de generar ninguna movilidad
tanto en paises desarrollados como en paises en vias de desarrollo (Inda y
Rosaldo, 2008). Este terreno en torno al poder y la desigualdad en el nuevo
mundo global de flujos e interconexiones es de gran trascendencia, pero
vamos a extraerlo momentaneamente de nuestro modelo para estudiar

el flujo y los sujetos moviles, asignando como tarea irrenunciable para el
futuro tanto su inclusién en nuestro modelo, desde sus componentes no sélo
tedricas sino también éticas y de compromiso social. El estudio general del
sistema capitalista hegemodnico y de sus reorganizaciones a escala planetaria
(Hardt y Negri, 2000) es igualmente central y debe situarse también en el
centro del andlisis social tedrico en el futuro. Todo ello siendo compatible
con la constatacion tedrica de como la movilidad, sea fisica o virtual, que
estd en la actualidad al alcance de una mucho mayor parte de la poblacion
gue en épocas anteriores (Kellerman, 2012), a lo que ha contribuido
sobremanera el desarrollo de Internet, de las nuevas tecnologias de la
comunicacion y el abaratamiento de vuelos transnacionales, lo cual explica la
naturaleza de nuestro estudio, sin olvidar por ello la necesidad urgente de la
mirada critica. De forma que “first-hand knowledge of the world is no longer
the privilege of elitist groups that possess the required skills and necessary
economic, social, and cultural capital to discover the world” (Kesselring,
2014:16). Con lo que implica también de inestabilidad y riesgo (Beck, 1992).

Todo estudio social tiene claroscuros y de la misma forma que Hardt y Negri
definen el Imperio como el nuevo sistema de mando global que trasciende
la jurisdiccion clasica de los estados nacionales, y configura una nueva
estructura de explotacion, también de forma mas optimista estudian cémo
dicha globalizacién engendra al mismo tiempo su contrario en la sociedad
civil, un espacio de auto-organizacion frente al Imperio capitalista, que
denominan “multitud”. Aqui vamos a ahondar en ciertas expresiones de esta
multitud y cémo pueden contribuir a reconfigurar el sistema global. Por
ejemplo, en el proyecto MOVE no sabemos hasta qué punto la movilidad

de los jévenes en Europa se explica por su propio deseo como agentes
racionales o por constricciones estructurales del nuevo marco de politicas



liberales y division del trabajo impuesto por la Comisién Europea, que en
un contexto de crisis econdmica y recortes de ayudas estatales, fuerza a
los jévenes a migrar de unos paises a otros. Con la misma mirada a la vez
critica que esperanzada de Hardt y Negri, podemos observar cémo las
imposiciones del capitalismo global con sus caracteristicas de precariedad
y flexibilidad laborales, fuerza a los desplazamientos, pero estos a su vez
pueden estar en la base de nuevas expresiones y reconfiguraciones sociales
creativas.

Es en este horizonte tedrico, flexible y amplio, donde inscribimos nuestra
aportacion desde las teorias de la complejidad teniendo en cuenta que es
comun consenso en estudiosos del drea de los fendmenos migratorios, se
constata la “ausencia de un corpus tedrico unico y global” (Garcia Abad,
2003: 330). Por eso consideramos de gran interés nuestra aportacion, pues
puede contribuir a orientar un camino de estudio hacia un corpus tedrico
unico y global en el estudio de las migraciones.

La complejidad se define como el comportamiento de un sistema dindmico
gue se situa entre el orden y el caos (en “la frontera del caos”, como dice
el investigador Christopher Langton), entre el orden predictible y el caos
impredecible, entre el orden que almacena informacioén y el desorden
inestable que permite la creacién de nueva informacion, permitiendo asi

el cambio vy la evolucién. La complejidad es un espacio definido donde la
computacion de la informacion alcanza su maximo, y donde la interaccion
entre las partes del sistema forma estructuras y funciones emergentes que
no son reducibles a dichas partes. La complejidad define, por tanto, un
tipo de sistemas compuestos de partes en interaccién en condiciones al
borde del caos, entre orden y desorden. Se trata de los sistemas complejos
y nuestra propuesta consiste en analizar la movilidad juvenil europea en
cuanto origen de un sistema social complejo.

Los sistemas complejos son sistemas no-lineales. Los sistemas no-lineales
son sistemas compuestos por una multiplicidad de unidades independientes
no-lineales operando en paralelo e interactuando entre ellas localmente,
formando una red, comunicando informacién y produciendo estructuras
emergentes en el nivel global. Estas estructuras, cambiantes y lejos del
equilibrio, son dificiles de predecir y no pueden ser explicadas estudiando
las partes que componen al sistema. El ejemplo clasico es la colonia

de hormigas, fendmeno global emergente que no se puede entender
estudiando a una hormiga de forma aislada. Otro ejemplo caracteristico

es el cerebro humano, donde no podemos entender la funcién primera del
cerebro, la conciencia, estudiando solamente las neuronas que lo componen
y que no tienen conciencia. En el caso del sistema transnacional europeo
tendriamos, por ejemplo, que el individuo agente no es especialmente
“europeista” y si en cambio muy marcado por su cultura y origen nacionales,
y, sin embargo, en interaccidn con otros agentes, marcados a su vez por sus
respectivos origenes nacionales, de forma contraintuitiva pueden dar lugar
a la formacidon de estructuras supranacionales europeas que favorezcan la
integracion.



Los cientificos de sistemas complejos de las mas variadas disciplinas han
descubierto que la propiedad de complejidad esta presente en todos

los niveles de la naturaleza, encarnando la férmula holistica clasica que
populariza Anderson de que “el todo es mas que la suma de las partes”.
Ejemplos de sistemas complejos son las células, los organismos, las mentes,
los ecosistemas, la economia, la sociedad, el lenguaje, la cultura... Estos
sistemas se caracterizan por estructuras y funciones emergentes que, a su
vez, influencian localmente a sus componentes individuales: la causalidad en
los sistemas complejos es “enmaranada” (Hofstadter, 1979), pues opera a la
vez desde abajo (el todo es producido por las partes) como desde arriba (las
partes son producidas por el todo) en un esquema recursivo de “bucle de
retroalimentacion” que combina emergencia y lo que algunos autores llaman
“inmergencia”. Finalmente, los sistemas complejos presentan robustez, y
aungue sus componentes desaparezcan, contintan y persisten. Por ejemplo,
en los ejemplos expuestos antes, aunque amplias sumas de hormigas y
neuronas desaparezcan, la colonia y la conciencia permanecen.

Los sistemas complejos producen la emergencia de estructuras de forma
auto-organizada, sin ningun control o intervencién externos, v, a través de

la misma propiedad de auto-organizacion, el sistema complejo es capaz de
cambiar sus estructuras, de aprender de su interacciéon con el entorno y de
reestructurarse a si mismo, evolucionando asi mediante la creacion de nuevas
estructuras. El sistema complejo es generalmente un sistema adaptativo.

El proceso de produccién de nuevas emergencias estructurales responde

a la necesidad de adaptarse a un entorno cambiante, las estructuras mas
apropiadas siendo aqguellas que son seleccionadas e impulsadas por la
evolucion compleja de la naturaleza. Las nuevas estructuras, resultado del
proceso de emergencia, no son predecibles a priori, no pueden ser deducidas
de estados previos del sistema. Las bifurcaciones permanentes de los sistemas
complejos estdn en la base de su dindmica probabilistica y no-deterministica.
La emergencia corresponde precisamente a la creacion permanente de
novedad en los sistemas complejos.

Hay que sefalar, llegados a este punto, que todo lo que aqui hemos
teorizado ha sido modelizado mediante simulaciones multi-agentes por la
llamada ciencia de sistemas complejos adaptativos (Miller y Page, 2007),
por cientificos como Epstein, Axtell, Axelrod o Gilbert, entre muchos otros.
La ciencia de sistemas complejos adaptativos es la vertiente metodoldgica
de las teorias de la complejidad, que operacionaliza los conceptos y, a
diferencia de la ciencia que opera con ecuaciones diferenciales, no es capaz
de predecir el sistema mas que en términos de probabilidades y empleando
como metodologia la modelaciéon computacional. La teoria de la complejidad
conforma un paradigma, en cuanto incluye tanto una “visién del mundo”
como “modelos de realizaciones cientificas”. Por eso podemos fundamentar
(para estudiar la relacion entre filosofia y ciencia de la complejidad, ver
Malaina, 2014) nuestra propuesta tedrica sobre bases cientificas que se
apoyan en modelos.

La propuesta tedrica que aqui presentamos consiste en considerar el espacio
transnacional europeo en que operan los jovenes moviles como sistema
complejo susceptible de producir emergencias imprevistas en el sentido

de una auto-organizacion y evolucion del sistema europeo en términos

de integracion y complejizaciéon crecientes. Los resultados empiricos del
proyecto MOVE desde nuestra perspectiva buscan identificar dicha clase de
emergencias del sistema complejo resultado de la movilidad juvenil europea.



Primero debemos entender dicho sistema complejo solventando el

dilema clasico por excelencia en ciencias sociales, el dilema entre

agencia y estructura. Las teorias de la complejidad componen un marco
epistemoldgico que nos sirve para afrontar dicho dilema expresado en
nuestro estudio: éla movilidad de los jovenes europeos se explica por
factores estrictamente individuales, de la eleccion y agencia exclusivas del
individuo, o en cambio se explica por factores estructurales que trascienden
al individuo, sean de orden politico, social o econdémico? Este dilema podria
resolverse en gran parte mediante las teorias de la complejidad, pues la
nocién de emergencia que incorporan viene precisamente a solventar dicho
dilema clasico, al explicar cémo los fendmenos sociales serian un efecto
no-lineal emergente de la interaccidon agencial de los individuos que a su vez
reincide recursivamente sobre los agentes. No sdlo su agencia actual vendria
también explicada por los efectos de la estructura sino que en su movilidad
agencial e interactiva serian capaces de producir nuevos efectos emergentes.

Una vez solventado el dilema agencia/estructura y constituido nuestro
objeto de estudio como sistema complejo, tendriamos por tanto que los
jovenes agentes en su movilidad por Europa estarian produciendo de forma
no intencional efectos estructurales emergentes que a su vez, mediante
complejos procesos de feed-back, estarian reincidiendo sobre ellos.

dQué tipos de efectos emergentes se estarian produciendo? Es aqui

donde desarrollaremos la segunda parte de nuestro articulo integrando

de nuevo las teorias de la complejidad. Tendriamos, de forma sintetizada,

la emergencia como tal de un sistema propiamente europeo donde los
agentes interactuan, que se convertiria en un meta-sistema mas alla de los
sistemas relativos a los estados-nacion de donde los agentes proceden.
¢Cuadles serian las caracteristicas de dicho sistema europeo? Se trataria de un
“espacio transnacional” (Faist, 2010) que se caracteriza por una integracion
creciente de actores a un nivel meta-estatal. Dicho espacio transnacional
estaria conformando estructuras comunes sociales, politicas o culturales

al nivel de dicho propio sistema, constituyendo de forma “autopoiética”
(Maturana y Varela, 1980) la identidad del sistema mismo. Nuestra hipdtesis
es que a través de la interaccion creciente de dichos actores moviles

se estaria forjando una red emergente de relaciones estructurales de

tipo politico, social, cultural y econdmico que contribuirian al avance del
proyecto europeo y su profundizacion en términos de integracion mas alla
de los estados nacién. Serian efectos estructurales emergentes que no
podrian explicarse por el nivel propio de los agentes y su interaccion. Los
agentes individuales siguen marcados por I6gicas nacionales y con escaso
sentimiento de pertenencia europeo, por lo que no podemos explicar dicha
emergencia estudiando a los individuos, que siguen marcados por la lengua
gue hablan, el pais y la cultura en que nacieron. La emergencia se explicaria
por los procesos de interaccidon en que estan inmersos. Efectos emergentes
gue mediante circuitos complejos de retroalimentacidn reincidirian en

los agentes jévenes en movilidad por Europa. Pero ante todo serian
probabilidades inciertas, pues la emergencia no es un proceso determinista y
predecible. Todo debe plantearse como hipdtesis posible, pero nunca como
tesis determinista.

Tomamos, por tanto, en este articulo el concepto de “espacio transnacional”
como marco operativo para el estudio desde las teorias de la complejidad de
sus fendmenos de complejidad y emergencia sistémicas.



La principal caracteristica sistémica de la movilidad juvenil europea es el
transnacionalismo. La perspectiva del transnacionalismo se muestra como
todo un programa de investigacion que busca superar el “nacionalismo
metodoldgico”. La referencia a la migracion “transnacional”, aunque mas
lejana en el tiempo, es en los 90 cuando comienza a despuntar en las
ciencias sociales. Desde ese momento se opera un giro en el estudio de
las migraciones que se conocera como “estudios transnacionales” (Levitt y
Khagram, 2007; Faist, 2010). Pero por ahora hay cierta limitacion en estos
estudios, que todavia deben ser ampliados tedricamente (Boccagni, 2012).

El transnacionalismo supondria trascender el “nacionalismo metodoldgico”
que habria dominado en las ciencias sociales y para el cual lo social estaria
contenido en la nacidén-estado, con la implicacién epistemoldgica de dar por
sentado la nacidon-estado y sus fronteras como los objetos exclusivos de la
investigacién social. Por ejemplo, si se estudian los inmigrantes, segun el
“nacionalismo metodoldgico” se estudiarian en el marco de sus relaciones
locales, internas al estado-nacion en que han inmigrado y no en relacion

a espacios sociales que conectan relaciones con el lugar de acogida y de
origen, inmersos a su vez en tramas globales que transcienden igualmente
el estado-nacion. Segun esta perspectiva, los inmigrantes se convertirian en
“transmigrantes” (Glick-Schiller, Basch y Szanton-Blanc, 1992).
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Debemos distinguir entre “internacional”, “multinacional” y “transnacional”
(Vertovec, 2007). Internacional se refiere a las actividades de los Estados-
nacion mas alla de sus fronteras. Multinacional se refiere a instituciones a
escala meta-estatal, como pueden ser grandes corporaciones empresariales,
o estructuras como la ONU, el FMI o la OMC. Transnacional, finalmente, se
refiere a las actividades de actores no institucionales, que se organizan en
redes de personas a través de las fronteras (Vertovec, 2007). Se trataria de
una “mundializacién por abajo” (Portes, Guarnizo y Landolt, 1999) que estaria
en la base de la formacion de “espacios transnacionales” (Faist, 2010).

dQué es, por tanto, un “espacio transnacional”? “Por espacio transnacional
entendemos los conjuntos de vinculos relativamente estables, duraderos y
densos, entre y a través las fronteras de los estados soberanos. Consisten
en combinaciones de vinculos y sus contenidos, posiciones en redes y
organizaciones, y redes y organizaciones que traspasan las fronteras de al
menos dos naciones-estado” (Faist, 2004).

El pilar fundamental de los “espacios transnacionales” es el mantenimiento
de vinculos mas alla de las fronteras estatales por parte de individuos
migrantes. Podemos entrever asi cdmo esta aproximacidon es muy apropiada
para las teorias de la complejidad, que también estudian la complejidad
desde una perspectiva bottom-up, es decir, estudian estructuras molares
emergentes desde el nivel molecular de los agentes en interaccion que
siguen reglas simples de comportamiento. La complejidad no es un producto
disefado de arriba abajo, institucional, seria una emergencia de abajo arriba,
informal, no institucional, resultado de la interacciéon horizontal y no de la
planificacion y el disefio verticales. El espacio transnacional seria en si mismo
un espacio emergente y, a la vez, un espacio de interaccién nuevo capaz

de provocar nuevas emergencias en su propio seno y siguiendo su propia
dindmica auto-organizadora.



El transnacionalismo se forma, por tanto, a partir de redes de emigrantes
o inmigrantes entre su pais de origen y su pais de destino, que tienen

las siguientes caracteristicas: regularidad, sostenibilidad y simultaneidad
(Vertovec 2007; Levitt y Schiller, 2004). La naturaleza de estos vinculos
transnacionales puede ser tanto informal, como a nivel intrafamiliar, o mas
institucionalizado, como a nivel de partidos politicos, asociaciones, etc.
Los campos o espacios sociales transnacionales operarian al modo de una
“red de redes” articulada por los migrantes. En el enfoque transnacional se
superarian en el andlisis de estas redes los limites analiticos de los estados
nacionales, dando asi lugar a la emergencia de espacios transnacionales
como ambitos concretos de estudio, que definen sistemas mas alla de

las fronteras estatales. Es un espacio “desterritorializado”, por usar la
terminologia de Deleuze y Guattari. La globalizaciéon precisamente es de
tal forma cémo procede, mediante procesos de desterritorializaciéon. Pero
estos procesos son seguidos de nuevas territorializaciones posteriores.
Siempre es una tendencia contrapuesta y complementaria a la vez, por

un lado lo global desterritorializa y por otro territorializa. Es un proceso
complejo incesante. Asi la movilidad juvenil europea por ejemplo contribuye
a la desterritorializacién en el espacio europeo, pues las dinamicas sociales
trascienden las territorializaciones de los estados-nacién habituales. Pero
a la vez estas tendencias, que Deleuze y Guattari llama de lineas de fuga,
se suceden por procesos de nueva territorializacion que corresponden con
las lineas de segmentariedad y que seria la formacién de nuestro espacio
transnacional emergente. El nuevo espacio generado por la dindmica
global es un ensamblaje, segun la terminologia de los autores franceses,
caracterizado por la incertidumbre, la inestabilidad potencial, el cambio
posible.

El sistema complejo que forman los jovenes europeos moviles se caracteriza
por su estabilidad y robustez. En ese sentido, Portes, Guarnizo y Landlot
proponen limitar el concepto de transnacional a ocupaciones y a actividades
gue requieren contactos sociales regulares y sostenidos en el tiempo a través
de las fronteras nacionales (1999: 219), considerando, entonces, que los
migrantes transnacionales son aquellas personas bilinglies que se mueven
con facilidad entre diferentes culturas, a menudo tienen familia en dos paises
y persiguen intereses econémicos, politicos y culturales que requieren su
presencia en ambos.

El transnacionalismo asi entendido implica que las migraciones no son
sindnimo de transnacionalismo, por lo que cualquier fendmeno migrante
no daria lugar a la emergencia de un sistema complejo como el que aqui
analizamos. El transnacionalismo es un fendmeno que se identifica con una
forma particular de migrar que no es necesariamente universal. No todos
los migrantes son «transmigrantes»; solo lo son aquéllos que mantienen
relaciones estrechas entre el origen y el destino, lo que implica también
una importante dualizacién o bipolarizacién de sus vidas. El hecho de

gue se envien remesas a las familias en origen, o de que se realicen viajes
entre lugar de destino y lugar de origen, no constituye, en si mismo, un
rasgo de transnacionalismo. Se requiere regularidad y mantenimiento en el
tiempo de las actividades transnacionales para que éstas tengan efectos
reales sobre los sujetos migrantes y sus sociedades de origen y destino.
Las actividades que realizan los inmigrantes entre los lugares de origen y
destino (econdmicas, de envio de remesas, politicas, sociales, culturales...)
adquieren un caracter transnacional en sentido estricto cuando son regulares



y sistematicas, generando por tanto entre ambos lugares una via estable
interactiva que identificamos como “espacio transnacional” y que estaria
en el origen de la formacion de un meta-sistema transnacional complejo.
Sélo manteniendo estas condiciones de estabilidad y regularidad puede
el sistema dar lugar a la emergencia de estructuras y funciones sistémicas
novedosas e igualmente estables.

A lo largo de la historia han existido actividades transnacionales importantes,
pero estas actividades han carecido de la regularidad, intensificacién y la masa
critica que caracterizan el fendmeno contemporaneo de transnacionalismo.
Por eso, podemos decir que el transnacionalismo constituye un campo de
investigacion social novedoso. Lo que constituye la verdadera originalidad

del fendmeno vy, por tanto, justifica su consideracién como nuevo tema de
investigacion, es la elevada intensidad de los intercambios, los nuevos modos
de transaccion y la multiplicacion de actividades que requieren viajes y
contactos a través de las fronteras nacionales de forma sostenida en el tiempo
(Portes, Guarnizo y Landlot, 1999: 219).

Los procesos de globalizacidon y los extraordinarios avances en las
tecnologias de informacién y comunicacion han posibilitado la multiplicacion
de los viajes transnacionales, la interconectividad de personas mas alla

de sus fronteras nacionales y la realizacidén de un creciente nimero de
actividades transnacionales. El proceso de globalizacion ha posibilitado la
emergencia de una estructura flexible de conexiones y redes internacionales
e interregionales, asi como de la promociéon de sistemas de interaccion e
intercambios. La interconectividad global en la era global y tecnoldgica

ha dado lugar a la formacion de redes entre estados, regiones, ciudades,
comunidades, organizaciones gubernamentales y no gubernamentales y
corporaciones internacionales. Todo este entramado reticular de altisima
complejidad da forma al orden mundial contemporaneo y ha favorecido

el despliegue de un transnacionalismo que cruza todas las capas de la
sociedad y es capaz también de auto-organizarse “desde abajo”.

Hasta aqui hemos explicado el nucleo duro de los estudios sobre
transnacionalismo. Pero para nuestro propdsito debemos ampliar su radio,
pues dichos estudios en ocasiones se han limitado a una cartografia de
relaciones entre individuos mas alld de fronteras nacionales (con el caso de
las remesas como ejemplo paradigmatico), estudios que han sido sobre todo
muy Utiles para el andlisis de redes. Sin embargo, proponemos como dice
Faist: “we need not only to look at various transnational ties and formations
across the borders of national states, but also at the repercussions for
national and local institutions” (2010: 1665).

Y es que también asistimos a cierta ambigliedad en el transnacionalismo entre
la descripcion empirica y la perspectiva tedrica. “Transnationalism continues
to be, in one and the same expression, both a theoretical lens (or a research
programme) and a set of empirical phenomena” (Boccagni, 2011: 119).

Llegados a este punto, podemos plantearnos ya: cqué clase de emergencias
produce el sistema europeo transnacional? ¢A qué dimensiones de lo social
pertenecen?



Tres dimensiones bdsicas a las que afecta el transnacionalismo vy, por tanto,
el sistema complejo que aqui abordamos son la sociocultural (el “habitus”
de los transmigrantes se reorienta tanto en pais de origen como de destino),
la politica (identidades, fronteras y érdenes establecidos se reconfiguran) y
la econdmica (las dindmicas de desarrollo econédmico se ven afectadas por
estos movimientos transnacionales). “Estos y otros procesos se produciran
en el futuro préoximo. Muchas pautas de transnacionalismo migrante y
modos asociados de transformacion como los citados se extenderan, se
intensificaran y se aceleraran” (Vertovec, 2004: 55).

En nuestro estudio de MOVE estudiamos principalmente la dimensiéon
politica. Es ahi donde hay que pensar en la emergencia de estructuras que
se dan en el sistema social en términos de una mayor cohesion del proyecto
politico europeo: ése estd forjando como efecto emergente del espacio
transnacional europeo, una identidad politica europea que se traduzca en
una mayor participacion en los procesos politicos europeos a la vez que en
un afianzamiento de la integracidon europea? Nuestra hipdtesis afirmativa
busca ser contrastada de forma empirica en la investigacién, pues los
procesos complejos que identificamos con las emergencias del espacio
transnacional nunca son predecibles en un sentido determinista, sino en
término de probabilidades.

El transnacionalismo tiene que ver con la integracién de los emigrantes en
las comunidades receptoras de destino, pero en nuestra opinidn transciende
dicho enfoque micro, al establecer que en los procesos de interacciéon

entre agentes de sociedad de origen y agentes de sociedad de destino
tienen lugar fendmenos no lineales de emergencia que enfocarian a una
perspectiva macro que trasciende el estudio exclusivamente individualista de
los emigrantes en las comunidades de destino. Ese es el eje fundamental de
nuestra propuesta.

Para Faist (2006) habria cuatro tipos de espacios transnacionales: los
pequefios grupos; las redes orientadas a un objetivo comun; las comunidades
transnacionales y las organizaciones transnacionales. El ejemplo tipico

de pequenos grupos serian las redes de parentesco donde uno o mas
miembros de una misma familia vive y trabaja en un pais diferente al

resto, manteniendo una estructura de conexiones e intercambios estable y
recurrente. Las redes orientadas a un objetivo comun pueden ser redes de
negocios, redes cientificas, etc., y también incluyen a ONGs o conjuntos de
actores de la sociedad civil movilizados por una causa comun, por ejemplo
en materias de derechos humanos o medio ambiente. Las comunidades
transnacionales son conjuntos densos y continuos de lazos sociales,
emocionales y simbdlicos, como didsporas o grupos religiosos dispersos por
el mundo. Finalmente, las organizaciones transnacionales se caracterizan por
un mayor control y coordinacién de sus lazos sociales y simbdlicos, como
por ejemplo Greenpeace, la Cruz Roja o Amnistia Internacional, o también las
empresas transnacionales.

Estos serian los tipos basicos de espacios transnacionales. Y como dice
Faist (2006: 6), tienen aspectos econdmicos, culturales y politicos. Por eso
planteamos aqui el espacio transnacional forjado por los jévenes migrantes
en su movimiento intraeuropeo como susceptible de emergencias no sélo
a nivel social y econdmico, mas evidentes quizas, sino también a nivel
cultural y politico, en el sentido de la cohesiéon del proyecto europeo a nivel
simbolico y de integracion politico, aspectos por ahora no plenamente



desarrollados. Emergencias, que serian ya no solo a nivel de estructuras
familiares, grupales, reticulares, comunitarias u organizacionales, siempre
afectando a la red de los individuos, sino que podrian trascender incluso
dicha dimension y acabar afectando las estructuras institucionales y
jeradrquicas en que todos esos fendmenos reticulares se inscriben.

Coincidimos plenamente con Faist en que los aspectos culturales son de
enorme trascendencia en los fendmenos transnacionales, pues contribuyen
a “la auto-concepcion de individuos y grupos”. Es decir, siguiendo nuestra
terminologia, sirven para dotar de identidad y cohesién interna al sistema
emergente mismo, asi como a sus componentes y su grado de integraciéon
en el conjunto. Faist (2006) distingue tres clases de efectos culturales:

la asimilacion de minorias por la mayoria del nuevo destino; el p/uralismo
cultural donde las minorias culturas diferentes conviven con la mayoritaria
sin relacionarse con ella; el sincretismo donde minorias y mayoria culturales
conviven en una relacion de igual a igual. Pero Faist olvida incluir una
cuarta posibilidad, tenida hoy por hoy como dominante en el ambito de la
antropologia, la de la hibridacién (Pieterse, 2004), es decir, las culturas se
entremezclan dando lugar a formas culturales emergentes resultado de la
imbricacion y combinacion. Esta posibilidad seria la propiamente compleja.
Y seria la que deseamos explorar en nuestro estudio. Los jovenes, que son
los sujetos sociales en la escala demografica mas flexibles culturalmente

y mas capaces de cambiar sus patrones y valores heredados, podrian

en su interaccion contribuir al entremezclamiento de diferentes culturas
europeas (por ejemplo, propias del sur y del norte de Europa) posibilitando
la emergencia de formas culturales hibridas que acaso puedan dotar de
identidad cultural propiamente europea al proyecto hasta el momento
fundamentalmente politico-econdmico de la Unién Europea.

Este articulo busca presentar un modelo tedrico para el estudio de la
movilidad juvenil europea. De esta forma pretende ensanchar el horizonte de
estudio de dicho fendmeno desde una perspectiva novedosa como es la de
las teorias de la complejidad. Hemos presentado coémo la creciente movilidad
de los jovenes dentro de Europa favorece en su interaccién la formacién de
un sistema complejo. Dicho sistema complejo es susceptible de producir
emergencias imprevisibles que pueden servir a la consolidacién del proyecto
comun europeo y que buscamos analizar en el proyecto MOVE.

Para definir nuestro objeto de estudio como sistema complejo hemos
presentado cdmo debe ser concebido superando la dicotomia mutuamente
excluyente entre la agencia como factor causal de la movilidad europea

o la estructura como factor igualmente excluyente. El sistema complejo
conformado por los agentes jovenes moviles seria no reduccionista y no
podria ser reducido a la cualidad agencial de sus componentes y a su vez
retroactuaria sobre dichos componentes condicionando su agencia futura.
Hemos fundamentado después este sistema en su naturaleza transnacional.
Este sistema transnacional complejo estaria en la base de la posible y acaso
probable conformacién mediante auto-organizacién y de abajo arriba

de nuevas estructuras materiales y no materiales, logisticas, simbdlicas,
econdmicas, sociales, politicas y culturales que como hemos dicho, y siendo
estables y regulares en el tiempo, podrian acaso servir a la evolucion y



complejizacion del proyecto de integracidon europea. Y en nuestro articulo
hemos buscado fundamentar estas hipdtesis en el rigor modelizador de
las teorias de la complejidad concebidas como marco tedrico de estudio
transdiciplinar tanto de sistemas fisicos, bioldgicos como sociales.

La perspectiva transnacional concierne sobre todo a la auto-organizacién
de la sociedad civil de abajo arriba en dicho contexto favorable. Aunque
politicas cada vez mas abiertas en materia migratoria, en extension de
visados o facilitacion de, por ejemplo, multiple ciudadania también han
contribuido significativamente a favorecer un clima institucional que
permite el establecimiento de vinculos estables y robustos mas alla de los
limites tradicionales de los estados-nacidn, es la propia sociedad civil auto-
organizada la causa fundamental de las nuevas emergencias sistémicas
europeas. En el caso de los jovenes europeos que abordamos en nuestro
estudio, la misma politica de libre movimiento de personas en el interior de
los estados de la Unién Europea es sin duda una intervencién institucional
externa que posibilita la emergencia del espacio transnacional que
estudiamos.

“Trasnationalization is situated between a “space of flows” and a “space

of places”” (Faist, 2006: 7). Es decir, siguiendo la terminologia de

Deleuze y Guattari, entre procesos de desterritorializacion y procesos de
territorializacion, entre lineas de fuga y lineas de segmentariedad. Y ese es
precisamente el espacio liminal de la complejidad, situado siempre en un
estrecho margen entre orden y desorden que es donde el procesamiento de
informacién se maximiza y da lugar a posibilitar realidades de emergencia.

La teoria de redes ha sido por otro lado ya ampliamente utilizada en el
estudio de los espacios transnacionales. Pero, a nuestro entender, las teorias
de la complejidad pueden llevar el estudio ain mas lejos, ya que la teoria
de redes a menudo se limita al estudio mediante mapeado de la estructura
de relaciones actual del sistema y no deja entrever la dindmica emergente y
evolutiva probable que propicia dicha misma estructura de relaciones.

Las teorias de la complejidad se coordinan con enfoques con el paradigma
de la movilidad de J. Urry y con otros enfoques afines de estudio de la
movilidad, pero aporta una perspectiva novedosa, radicada en una ciencia
transdisciplinar fundamentada matematica y computacionalmente. Los
jovenes europeos, en su movilidad a través de las fronteras de los estados
nacioén, establecen vinculos y relaciones entre dos y mas paises, dan
forma a estructuras reticulares solidas y estables y conforman espacios
transnacionales que pueden ser concebidos como meta-sistema complejo
respecto a los estados-nacidn tradicionales. El espacio transnacional se
concibe como meta-sistema emergente que es susceptible de producir
emergencias sistémicas, como la misma cohesién identitaria de dicho
sistema europeo transnacional y la formacién de todo tipo de estructuras
sociales, econdmicas, politicas y culturales.

En este articulo hemos fundamentado tedricamente desde una perspectiva
novedosa dicho estudio de la movilidad juvenil europea y confiamos en que
sirva de base para nuevos desarrollos ulteriores del mismo.
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